Atar y Desatar

Tomemos nuestras Biblias y abramos en el libro de Santiago, capitulo cuatro. Y
continuamos con nuestra ensefanza versiculo por versiculo a través del libro de
Santiago. Santiago, como sabes, esta escrito por Santiago. En realidad, se llamaba
Jacobo o Yaakov, y al principio te conté de dénde salié el nombre de Santiago. Pero es
una historia demasiado larga para repetirla esta noche. Asi que él era el pastor de la
iglesia en Jerusalén. Y su rebano habia sido dispersado por Saulo de Tarso en la
diaspora. Y por eso esta tratando con judios creyentes en la diaspora, que significa la
dispersion.

Y no les esta ensefiando un libro sobre como ser salvos porque ya lo son. Les esta
enseiando como deben vivir para Cristo una vez son cristianos. Y como deben
afrontar el sufrimiento. Asi que estas personas estaban sufriendo. ¢Puedes
imaginarte lo que seria que te echaran de tu casa a una region lejana? Asi que la
primera mitad del libro es realmente el camino de la fe, como seguimos
confiando en Dios a través de las dificultades de la vida, a través de las pruebas,
a través de la obediencia a la Palabra de Dios, resistiendo la tentacion de mostrar
favoritismo, permitiendo que nuestra fe se convierta en obras productivas y
buenas y luego controlando la lengua.

Y una vez que llegas al capitulo 3, versiculo 13 hasta el final del libro, hay un ligero
cambio. Y ahora se ocupa de la sabiduria. Primera parte del libro, El camino de la fe.
Segunda parte del libro, El camino de la Sabiduria. La sabiduria, como sabes, es
el conocimiento aplicado. Asi lo explica en el capitulo 3, versiculos 13 al 18. Y ahora
comienza a tomar la sabiduria y aplicarla a cada area de nuestras vidas. Su primer
gran tema en la segunda mitad del libro es nuestro camino espiritual. Entonces, ¢cémo
caminamos en sabiduria como cristianos en términos de vida espiritual? Bueno,
evitamos dos cosas: las disputas y la mundanalidad. Disputas, versiculos 1 al 3,
mundanalidad, versiculos 4 al 6.

Y lo bueno de esta secciéon es que Santiago no se limita a decirnos lo que debemos
evitar. Nos dice con qué sustituirlo. Asi que, en lugar de las disputas y la
mundanalidad, dice, persigue la esencia de la sabiduria espiritual, que implica
seis cosas y solo dos de las cuales hemos cubierto hasta ahora. El numero uno es



someterse a Dios. Y no lo tomamos como una cuestion de justificacién, sino una
cuestién de santificacion. Hablé de eso la semana pasada. Y la numero dos es que
resistas al diablo. Resiste al diablo y huira de ti. Asi que cuando estabamos
pasando por el versiculo 7 la ultima vez, hicimos el punto de que hay un montén
de gente por ahi en el cristianismo moderno que estan haciendo todo tipo de
guerra espiritual relacionadas con Satanas.

Puedes encender la televisibn en el canal cristiano y veras a gente gritandole a
Satanas, peleandole a Satanas, poniéndole un ojo morado y echandole de la ciudad.
Hay un montén de gente por ahi que esta atando a Satanas. Hay un montén de gente,
y esto ha estado sucediendo desde la década de 1980 por lo que puedo recordar,
donde estan teniendo este tipo de reuniones de oracién y estan orando para que se
salgan los espiritus territoriales sobre su ciudad. Asi que hay algunos pastores que
conozco que han estado orando durante décadas para que los demonios desaparezcan
en Los Angeles.

Y creo que no ha servido de mucho. ¢Has visto el estado de Los Angeles Gltimamente?
No parece que las cosas mejoren, pero oran que desaparezcan los demonios en su
ciudad. Y mucho de esto fue traido a través de las novelas de Frank Peretti, Esta
patente oscuridad. Lo que traté de hacer la ultima vez fue senalar que todo eso esta
fuera de los limites biblicos. Porque las epistolas del Nuevo Testamento, que nos
rigen, en realidad sélo nos dan dos instrucciones.

Numero uno, Resistir al Diablo. Y eso se ve en Santiago capitulo 4, versiculo 7. Y
1 Pedro 5:9. Y luego, en segundo lugar, ponerse toda la armadura de Dios. Y esas
piezas de armadura son defensivas, Efesios 6:10-20. Asi que no hay nada en las
epistolas sobre tener conversaciones con Satanas. De hecho, eso es lo que metié
a Eva en muchos problemas. Recuerdas en el Edén, te preguntas por qué esta
hablando con la serpiente. Y muchos problemas podrian haberse resuelto con sé6lo no
haber tenido esa conversacion.

Pero mucha gente estd conversando con Satanas. Mucha gente esta expulsando
demonios de la gente. Un gran movimiento es lo que se llama Ministerios de
Liberacion, donde se argumenta que debes tener algun tipo de maldiciéon
ancestral sobre tu vida. Asi que, por ejemplo, si eres salvo, pero todavia estas



luchando con un pecado en particular como apostar, digamos, o comer mucho pastel
de chocolate, por ejemplo. Ser completo en Cristo, de acuerdo a los Ministerios de
Liberaciéon no es suficiente.

Tienes que ir a este ministerio y tienes que sacar de ti el demonio de comer
pastel de chocolate. O si tienes un problema con el juego, debe significar que
hubo alguien en tu arbol genealdgico que tuvo un problema con el juego. Y por
eso necesitas ser liberado de eso. Y la cosa es, cuando te metes en la literatura
epistolar que rigen la iglesia, todas estas cosas que la gente esta haciendo, no hay
mandato biblico para nada de eso. Ni siquiera hay instrucciones para nosotros
sobre codmo expulsar demonios.

Y por supuesto, la gente dice, bueno, Jesus expulsé demonios. Bueno, Jesus hizo
muchas cosas que yo no hago, como caminar sobre el agua y cosas asi. Jesus
caminaba en la tierra en un momento en que el reino estaba en juego y podria
haber llegado a la tierra. Y Jesus estaba demostrando a través de sus milagros
que, si el reino viene porque el Israel del primer siglo tuvo la oportunidad de
recibirlo, los milagros que El estaba haciendo podrian haber sido replicados para
toda la nacién y todo el mundo. Es por eso que en gran medida por qué El estaba
haciendo esas cosas.

Pero estamos viviendo en una dispensacion diferente donde la oferta del reino
esta ahora fuera de la mesa y estamos en la era de la iglesia. Asi que cuando
entras en el material que gobierna la era de la iglesia, todo este tipo de practicas
de guerra espiritual que la gente abraza no son realmente habladas en las
epistolas o las cartas que gobiernan la iglesia. S6lo se nos dice que hagamos
dos cosas, resistir al diablo y él huira, y luego ponernos toda la armadura de
Dios. Asi que, biblicamente hablando, el atar a Satanas no ocurrira hasta que
comience el reino milenario.

Jesus va a regresar al final de los siete afios de la tribulacion y El va a tomar a
Satanas y lo va atar por mil afos. Y eso se ve en Apocalipsis 20:1-3, dice asi: "Vi
a un angel que descendia del cielo y que tenia en su mano la llave del abismo y
una gran cadena. El prendié al dragon, aquella serpiente antigua quien es el
diablo y Satanas, y le até por mil anos. Lo arrojé al abismo y lo cerrd, y lo sello



sobre él para que no enganase mas a las naciones, hasta que se cumpliesen los
mil anos. Después de esto, es necesario que sea desatado por un poco de
tiempo."

Asi que, escatologicamente, la derrota de Satanas en cuanto a su atadura es
todavia futura. Y lo que descubres aqui en esta lista es la séptuple derrota de
Satanas. Es derrotado en siete fases, empezando por su desalojo del cielo, la nimero
uno. El hecho de que una profecia fue pronunciada contra él en el Edén, que su
cabeza seria aplastada y luego fue derrotado de nuevo, ya que estaba tratando de
contaminar el acervo genético en el mundo antes del diluvio. Y luego fue
derrotado en la cruz. E incluso ahora sigue teniendo acceso al cielo, no para adorar y
servir como antafio, como angel de alto rango, sino para comunicar y acusar. Y ese
privilegio va a ser quitado a mitad de la tribulacién.

Y ves en la diapositiva todos los versiculos de la Escritura para cada derrota, pero no
tenemos el tiempo para verlos. Y luego sera atado al comienzo del reino milenario. Y
luego, al final del reino milenario, sera arrojado al lago de fuego. Asi que basicamente
estamos viviendo entre el nUmero cuatro y el nimero cinco. Satanas es un enemigo
derrotado, pero su sentencia aun no ha sido pronunciada. Usando una analogia
legal, hay una diferencia entre la fase de culpabilidad de un juicio penal, y la fase
de sentencia, me refiero a, la fase de culpabilidad. Un jurado te declara culpable
mas alla de toda duda razonable.

Y lo que suele ocurrir es que luego vuelves mas tarde o a veces ante un tribunal
totalmente diferente, dependiendo del estado en el que te encuentres para la
sentencia. Y si te imaginas a un convicto entre la condena y la sentencia, ahi es
basicamente donde esta Satanas ahora mismo. Por eso lo entendemos como un
enemigo derrotado. Pero la sentencia no ha sido impuesta. Asi que la sentencia
no se impondra hasta los numeros cinco, seis y siete. Pero la culpabilidad se ha
determinado en los puntos uno, dos, tres y cuatro. Por eso Satanas anda suelto
hoy. Y por eso esta desesperado.

Porque si lo piensas un momento, si sabes que vas a caer, como es el caso, tu deseo
seria llevarte contigo a tanta gente como pudieras, ¢no? Eso explica cémo ha sido
derrotado y al mismo tiempo gobierna este mundo. Y describe la ferocidad de sus



ataques contra la raza humana. Asi que ves muy claramente aqui que no va a ser
atado hasta que llegues al punto numero seis, el comienzo del reino milenario. Y
mientras tanto, vivimos en su territorio. Basicamente estamos en defensa. Y es
por eso que se nos llama en el 2 Corintios 5:20 embajadores. Si soy embajador de
EE.UU. en Iran, no estoy en Iran para un cambio de régimen. Represento los valores
estadounidenses en suelo irani.

Asi que esa es tu identidad como cristiano. Representas los valores de un reino
venidero, pero no estas aqui para introducir un cambio de régimen y establecer el
reino. Eso es algo que Jesus hara. Pero estas aqui para representar los valores
del reino, por asi decirlo, los valores de un reino venidero en suelo extranjero.
Esa es la visualizaciéon del embajador. Y el cambio de régimen no ocurre hasta que
Jesus regrese al final del periodo de la tribulacion de siete afos y establezca su
reino de mil ahos. Y lo primero que hara cuando establezca su reino de 1000 ainos
es atar a Satanas.

Todo esto para decir que la atadura de Satanas es totalmente futura. Asi que cuando
empiezas a entender esto, empiezas a ver que atar a Satanas de esto y atar a
Satanas de aquello, es una pérdida de tiempo. Para todos estos cristianos por ahi
atando a Satanas, siempre me pregunto, bueno, ;cémo Satanas se soltd6 de nuevo tan
rapido? Bueno, la cuestién es que no estan atando nada. La perspectiva correcta de
la guerra espiritual es estar a la defensiva contra Satanas. Creo que es legitimo
orar para pedir proteccion contra él y cosas asi. Pero mucho del movimiento de
guerra espiritual es ofensivo y estan haciendo cosas que solo Jesus puede hacer
cuando establezca su reino.

Asi que traje todo eso la ultima vez para explicar Santiago 4:7. Asi que la atadura de
Satanas no es algo que sucedera sino hasta la segunda venida de Cristo. Entonces,
cuando empecé a decir eso, empecé a recibir varios correos electronicos y
correspondencia electrénica y recibo esta pregunta cada vez que entro en este
tema, porque la gente ira inmediatamente a dos versiculos y quieren una
explicacion para ellos. Mateo 16:18 y 19 atar y desatar. Y luego en Mateo 18:18,
habla de atar y desatar.



Asi que antes de dejar atras Santiago 4:7, queria mirar brevemente esos pasajes
como una especie de estudio tangencial relacionado con Santiago 4:7 porque
hay muchas preguntas que la gente tiene acerca de atar y desatar. En otras
palabras, si Satanas no va a ser atado hasta el milenio, entonces ¢por qué el
Senor le dijo a Pedro que atara y desatara? ¢Y por qué Jesus a la iglesia en el
area de la disciplina eclesiastica le dijo que atara y desatara? Asi que hay muchos
malentendidos al respecto, y queria ver si podia tratarlos un poco esta tarde con
ustedes.

Fijate en Mateo 16:18-19. Jesus le dice a Pedro, "Y yo también digo que tu eres Pedro,
y sobre esta roca edificaré mi iglesia;" Ahora bien, esta roca es la confesion de Pedro
de Cristo, la verdad de esa confesion, que se da anteriormente en el capitulo. Y luego
Jesus dice: "y las puertas del Hades [referentes a la iglesia] no la venceran". Y luego le
dice a Pedro: "Te daré las llaves del reino de los cielos; y todo lo que atares en la tierra
habra sido atado en los cielos, y todo lo que desatares en la tierra habra sido desatado
en los cielos."

Asi que lo que me gustaria hacer es leer algunas citas, porque he pasado algun tiempo
buscando a personas en las que confio para que me ayuden a entender mejor este
pasaje. Asi que me gustaria leer con ustedes esas citas, y luego haremos algunas
observaciones resumidas cuando terminemos de verlas. Pero cada vez que tengo una
pregunta sobre el evangelio de Mateo, el primer comentario que siempre miro es
el comentario versiculo a versiculo del Evangelio de Mateo de Toussaint, titulado
He aqui El Rey. Sera dificil encontrar un mejor comentario de Mateo que ése. Dr.
Toussaint era un erudito griego. Ahora esta con el Sefior.

Mi libro, The Coming Kingdom, que en espanol se titula El reino venidero, se lo
dediqué a él, ya que realmente me ayudé a entender la doctrina del Reino mejor
que cualquier otro ser humano en el que pueda pensar. Y entonces miré lo que el Dr.
Toussaint tiene que decir acerca de este atar y desatar en Mateo 16. Y aqui esta la cita
de Toussaint. Dice: "El Sefhor esta prometiendo a Pedro una posicion exaltada de
gran autoridad en el reino terrenal venidero”. Asi que el Dr. Toussaint tiene la
misma opinion que yo tomo sobre el reino. O tal vez sea mejor decir que yo opino lo
mismo que el Dr. Toussaint asume del reino. Supongo que decirlo asi suena un poco
mas humilde.



Cuando se menciona El Reino, es la palabra griega basileia, y esta hablando del
futuro reino milenario terrenal de Cristo. Por eso, cuando Jesus le dice a Pedro: "Te
daré las llaves del reino de los cielos; y todo lo que atares en la tierra sera atado
en los cielos, y todo lo que desatares en la tierra sera desatado en los cielos",
esta hablando del futuro papel de Pedro en el reino milenario. Ahora bien, no todo
el mundo va a tomar ese pasaje de esa manera. Algunas personas piensan que esta
hablando de que Dios le dio permiso a Pedro para abrir (que es lo que se hace con la
llave o desbloquear) la ciudadania en el futuro reino para la gente ahora.

Y senalaran a Pedro predicando el dia de Pentecostés donde 3000 judios fueron
salvos, Hechos 2. Y también la conversion de los primeros gentiles en la historia o la
era de la iglesia, un hombre llamado Cornelio y su séquito o casa, Hechos 10. Asi que
el Dr. Toussaint lo toma como Pedro ejerciendo autoridad en el reino. Algunas
personas piensan que si, el reino es futuro, pero a Pedro se le da permiso para abrir la
ciudadania del reino a la gente. Y Pedro lo hace dos veces en el libro de los Hechos,
en el capitulo 2 y capitulo 10. Entonces el Dr. Toussaint continda diciendo: "En otras
palabras, atar y desatar son referencias a la ejecucion de la autoridad de Pedro.
La autoridad se manifestara en el reino terrenal venidero, segin la promesa de
Cristo".

Asi que esa es la primera area en la que no estaria de acuerdo con mucha gente que
utiliza este pasaje. Lo estan usando relacionado con las practicas cristianas de hoy en
dia en la guerra espiritual. Pero el Dr. Toussaint esta diciendo, no, esas son promesas
a Pedro concernientes exclusivamente sobre el futuro reino milenario. Continda y
dice, "Existe un problema en cuanto al significado del futuro perifrastico en Mateo
16:19 (‘habra sido atado' y 'habra sido desatado')”. Entonces, cuando miras el
versiculo 19, Jesus dice: "A ti te daré las llaves del reino de los cielos. Todo lo
que ates en la tierra habra sido atado en el cielo, [Eso es lo que tu llamas un
tiempo futuro perifrastico] y todo lo que desatares en la tierra habra sido
desatado en los cielos."

La segunda referencia a desatar es lo que tu llamas un tiempo futuro perifrastico. Dr.
Toussaint continta y dice: "Existe un problema en cuanto al significado del futuro
perfecto en Mateo 16, versiculo 19, ('habra sido atado’ y 'habra sido desatado’) La



Iglesia Catdlica Romana basa su autoridad sacerdotal en este versiculo, junto
con Mateo 18:18 y Juan 20:23". Asi que el Papa utilizara este versiculo para
argumentar que tiene autoridad para atar y desatar, para perdonar pecados y no
perdonar pecados. Es por eso que en el catolicismo romano tienes que ir a un
sacerdote, tienes que confesar tus pecados a un sacerdote, porque ellos afirman que
tienen este poder de atar y desatar, de perdonar y no perdonar.

Utilizan Mateo 16, versiculo 19, para esto, argumentando que Pedro es el primer papa,
lo cual, por cierto, es imposible. Pedro no es el primer Papa. Argumentan que Jesus
construyé su iglesia sobre Pedro. Jests no construyé su Iglesia sobre Pedro. El
edificé Su iglesia sobre esta roca, que es una palabra diferente en griego a Pedro,
Petros versus Petra. El género cambia. Y es la diferencia entre piedra pequena y
piedra grande. Asi que la iglesia no se construyo sobre Pedro. Espero que no se
construyera sobre Pedro, porque Pedro abrid la boca mas tarde y Jesus dijo: "Ponte
detras de mi, Satanas". Creo que no esta haciendo un buen trabajo como el primer

papa.

Pero la Iglesia Catélica Romana cree que Pedro fue el primer papa y creen que el
papa, es decir, Pedro y todos los papas posteriores tienen el poder de atar y
desatar. Y estan basando todo el asunto aqui en Mateo 16, versiculo 19, y
también en Juan 20 versiculo 23, que puedes buscar por tu cuenta. Pero toman ese
versiculo como que tenemos el poder como instrumentos de Dios para perdonar
el pecado. Toussaint afirma: "Sin embargo, esta falsa doctrina es en gran medida
el resultado de una traduccion incorrecta. Debido a que la version Vulgata latina
de Jerénimo, que se hizo alrededor del aino 400 d.C., muchos de los traductores
desde entonces han traducido los verbos de Mateo 16:19 en futuro simple".

En otras palabras, si leyeras esto en la Vulgata latina de Jer6nimo, te daria la impresién
de que Pedro y, por extensién, las autoridades eclesiasticas posteriores, tienen este
poder de atar y desatar. En otras palabras, todo lo que las autoridades eclesiasticas
hacen en la tierra, el cielo esta obligado a seguirlo. Y es por eso que cuando mi esposa
y yo fuimos a Wittenberg, Alemania, y entramos en la habitacién y vimos la habitacién
donde Martin Lutero diligentemente pasd, 11 semanas traduciendo el Nuevo
Testamento del griego al aleman. Y entonces el Antiguo Testamento le tomd, ;qué
dijeron? Creo que 11 afnos, si no recuerdo mal. En otras palabras, Martin Lutero dedic6



gran parte de su vida para traducir al idioma del pueblo aleman. El Nuevo Testamento
en griego y el Antiguo Testamento en hebreo.

Y cuando este guia nos estaba explicando esto, pregunté especificamente: ¢Hizo
Lutero la traduccidn a partir de la Vulgata latina de Jerénimo creada en el aho 400
d.C.? Y ella dijo: Absolutamente no, porque él no confiaba en la Vulgata Latina de
Jerénimo, porque la veia como una version de la Biblia Catélica Romana. Y se
puede ver por qué penso eso, porque si tu lees esto en la Vulgata Latina de Jerénimo,
parece que los sacerdotes y el pontifice tienen el poder de atar y desatar. Asi que
Toussaint dice que debido a que la version Vulgata latina de Jeréonimo fue hecha
alrededor del ano 400 d.C., muchos de los traductores desde entonces han
traducido los verbos en Mateo 16, versiculo 19 como futuro simple, no como
tiempos futuro perifrastico.

Asi que cuando se traducen como futuro simple, suena como si lo que Pedro y
las autoridades de la iglesia hacen en términos de atar y desatar es como un
cinto en el cielo, y el cielo se supone que debe seguir la orden. Si se traducen
como perifrasis perfectas, todo el significado cambia, como va a poner de manifiesto
aqui Toussaint. "No hace falta decir que los futuros perifrasticos han sido
ignorados en estas traducciones". Asi que lo que esta diciendo es que todo el mundo
sigue en estas traducciones al inglés la Vulgata latina, algo de lo que el propio Lutero
desconfiaba.

Continta y dice: "Es el testimonio unanime de los gramaticos griegos que el
tiempo perfecto denota una accion pasada, cuyos resultados perduran en el
presente. La forma del futuro perifrastico suele enfatizar el estado existente. Esto
cambia por completo el matiz de Mateo 16:19". Toussaint continta y dice: "Esto se
traduce erroneamente "seran atados y seran desatados", aparentemente para
hacer que Jesus enseie que los actos de los apostoles determinaran las politicas
del cielo."

Y este es el tipo de cosas que obtienes del movimiento moderno de guerra espiritual. Si
desatas o si atas, Jesus te ha dado ese poder y el cielo tiene que salir a la existencia
porque tu tienes ese poder. El cielo tiene que acomodarse a lo que tu quieres
porque tienes ese poder alli siguiendo el error de la Vulgata latina de Jerénimo. Y



estan siguiendo la herencia del catolicismo romano, que Lutero se empeiid en
corregir en la Reforma protestante al no basar su traducciéon alemana de la Biblia
en la Vulgata latina, sino en el original hebreo y el original griego. ;Por qué iba un
hombre a dedicar 11 afios de su vida a hacer esto a menos que pensara que habia
algo realmente malo en la Vulgata latina de Jer6nimo?

Continta y dice: "Esto convierte los actos de los apodstoles en un asunto de
inspiracion o guia celestial". Una buena traduccion la da Williams, que pone mucho
cuidado en la traduccion de los tiempos griegos," Asi es como debe leerse el versiculo.
Lo lei antes en la NASB. Creo que la NASB hace un trabajo bastante bueno, pero la
traduccion de Williams es aun mejor. La forma en que debe leerse es: "Lo que
prohibas en la tierra debe ser lo que ya esta prohibido en el cielo". ;Ves la
diferencia? Eso no pone al hombre en el asiento del conductor. Pone al cielo en el
asiento del conductor.

Y el hombre sélo tiene autoridad cuando declara lo que Dios ya ha decretado. Si
te pierdes esto y no entiendes que son tiempo futuro perifrastico, entonces tendras la
impresion de que todo lo que ates y desates en la tierra, basado en cualquier decision
que hayas tomado, el cielo esta obligado a capitular. Asi, dice, "Williams, que pone
gran cuidado en la traduccion de los tiempos griegos, 'y todo lo que prohibas en
la tierra, debe ser lo que ya esta prohibido en el cielo, y todo lo que permitas en la

tierra debe ser lo que ya esta permitido en el cielo™.

"...Por lo tanto, el versiculo es una promesa a Pedro de un lugar de autoridad en
el futuro reino terrenal. Con esta promesa, el Sefior da a Pedro la base de las
decisiones que debera tomar. Pedro debe discernir cual es la mente de Dios y
luego juzgar en consecuencia". Asi que en lugar de que estos digan que estas en
posicion de desatar o atar, lo que en realidad esta diciendo es que Pedro va a tener
autoridad en el futuro reino milenario. Y su autoridad sélo va a venir de discernir
lo que el cielo ya ha decretado. Si él esta operando de acuerdo a lo que el cielo ya
ha decretado, entonces Pedro en el reino futuro tendra una tremenda autoridad.

Y si crees que Pedro esta ejerciendo esas llaves en el Libro de los Hechos y mucha
gente cree eso, entonces es la misma idea. La autoridad de Pedro en el Libro de los
Hechos solo provenia del hecho de que él habia discernido lo que ya era la mente



de Dios y operaba de acuerdo con lo que ya era la mente de Dios. Esa es la
diferencia entre hacer estas funciones sencillas y traducirlas asi. La forma en que lo
hace la Vulgata latina y la forma en que lo hace el movimiento moderno de guerra
espiritual versus la forma correcta de traducirlos como tiempo futuro perifrastico.

¢ Ves la diferencia? Por eso el griego y el hebreo son tan importantes, porque en
algunos casos cambian por completo el significado de algo. ¢Y qué hacemos con
este pasaje? Esto esta relacionado con la disciplina eclesiastica. Y aqui Jesus
dice en Mateo 18:18 y 20: "De cierto les digo que todo lo que aten en la tierra
habra sido atado en el cielo, y todo lo que desaten en la tierra habra sido
desatado en el cielo. Otra vez les digo que, si dos de ustedes se ponen de
acuerdo en la tierra acerca de cualquier cosa que pidan, les sera hecha por mi
Padre que esta en los cielos. Porque donde dos o tres estan congregados en mi
nombre, alli estoy yo en medio de ellos".

Asi que esto es traducido o interpretado en el movimiento moderno de guerra espiritual
como, junta a algunos de tus amigos en tu casa y ordena que las cosas salgan fuera de
la existencia. Como, por ejemplo, ordena una clinica de abortos fuera de la existencia y
Dios esta obligado a eliminarla. Ordena que desaparezca un lugar de pornografia y
Dios estara obligado a eliminarlo. Porque, al fin y al cabo, la Biblia dice que todo lo que
atéis en la tierra quedara atado en el cielo. Todo lo que desatéis en la tierra sera
desatado en el cielo.

Asi que estan tomando ese pasaje como toman Mateo 16, versiculo 19, poniendo al
hombre en el asiento del conductor. Y ese no es el sentido, porque no se trata de
tiempo futuro simple. Se trata de actos perifrasticos en tiempo perfecto. Y lo que esta
diciendo es que su autoridad al ejercer la disciplina eclesiastica en la iglesia sélo
va a venir de discernir lo que Dios ya ha revelado y actuar de acuerdo a esa
revelacion. No se trata de que 2 o 3 puedan ponerse de acuerdo en algo y Dios sea
algo asi como un botones cosmico que salta a servirte.

Y cuando la gente esta atando a Satanas en todo este tipo de cosas, estos son los
versiculos que se toman fuera de contexto. En cuanto a Mateo 18:18 y 20, Toussaint
en su libro Behold the King, su comentario versiculo por versiculo sobre Mateo dice:
"Los 18 a 20 hablan del principio que debe seguirse en la disciplina [de la



iglesial. El mandato del versiculo 18 se refiere al mismo principio que el de Mateo
16:19, salvo que aqui se dirige a todos los discipulos.”

Asi que en Mateo 16, versiculo 19, Jesus se dirigia a Pedro en su papel del reino.
Ahora Jesus, utilizando el mismo lenguaje, se dirige a todos los discipulos. Como llevan
a cabo la disciplina de la iglesia en Mateo 16, versiculo 19, se hablé sélo a Pedro. "El
Sefior estad indicando a sus discipulos que, en la iglesia, la guia divina ha de ser la
regla a seguir. El Rey Jesus, en otras palabras, le prometié a Pedro autoridad en el
reino, asegurandole orientacion en el uso de esa autoridad. Entonces, Mateo 18.
En otras palabras] el Sefior instruye a sus discipulos sobre el tema de la disciplina en la
iglesia y también promete direccion divina en sus decisiones."

Por lo tanto, Pedro, ya sea en el Libro de los Hechos o en el futuro reino sélo
tendria autoridad cuando el discernié la mente de Dios correctamente y funcioné
de acuerdo a eso. No estaba en posicidén de estar soltando cosas en la tierra o atando
cosas en la tierra, ordenando que eso era lo que el cielo debia hacer inmediatamente.
Eso es un malentendido total de estos versiculos. Y por extension, cuando los
discipulos del Senor debian llevar a cabo la disciplina eclesiastica en la iglesia,
solo tendran autoridad para hacerlo cuando estén funcionando de acuerdo con la
mente de Dios y Su revelacion al respecto. Cuando se van y hacen las cosas a su
manera, no estan en posicion de atar o desatar nada. Esa es la opinion de
Toussaint.

Y luego busqué a otro de mis favoritos, Arnold Fruchtenbaum, en su, La Vida del
Mesias, desde una perspectiva judia mesianica, queria ver lo que tenia que decir
acerca de lo que el Sefor le dijo a Pedro en Mateo 16, versiculo 19, con respecto a,
atar y desatar, y también lo que el Sefior dijo a los discipulos acerca de la disciplina de
la iglesia acerca de atar y desatar. Y es interesante que, cuando se comparan las
obras de estos maestros tan buenos, resultan complementarias. Pero cada una
aportara algo que las otras no. Asi que fijate en lo que dice Fruchtenbaum: "Yeshua
[que es la palabra hebrea para Jesus. Yeshua con respecto a Mateo 16, versiculo 19]
dio esta autoridad especial s6lo a Pedro en este momento.

Después de la resurreccién, El extendié y limité esta autoridad a los otros apéstoles
exclusivamente." Asi que Fruchtenbaum dice que este concepto de atar y desatar



es solo para los apostoles. Continia y dice: "En los tiempos modernos, este
versiculo se ha sacado de contexto para significar algo distinto de lo que
significa en el marco de referencia judio. También se ha aplicado a [;qué?] la
guerra espiritual y la demonologia y la liberacion de Satanas y sus demonios".
Por eso traigo esto a colaciéon en una discusién sobre la guerra espiritual, porque estos
son los pasajes que todos quieren usar en el area de la guerra espiritual.
Fruchtenbaum dice: "Sin embargo, ni Satanas ni los demonios se encuentran en
este contexto. Mas bien el contexto es el establecimiento de la iglesia, y la
cuestion en cuestion es la autoridad apostolica.”

Asi que cuando arrastras atar y desatar en la guerra espiritual de hoy en dia, el
problema es Mateo 16, versiculo 19 no se trata de la guerra espiritual. Se trata del
establecimiento de la iglesia. Mateo 18, versiculo 18, atar y desatar tampoco se
refiere a la guerra espiritual. Se trata de ejercer la disciplina eclesiastica. Asi que
cuando la gente toma esos , y lo hacen todo el tiempo, y tratan de argumentar a favor
de atar y desatar a Satanas hoy en dia, estan arrancando completamente del contexto
en el que fueron dados.

Fruchtenbaum continta y dice: "Los términos 'atar y desatar' se utilizaban
comunmente en los escritos rabinicos. De hecho, atar y desatar era una
autoridad que los fariseos reclamaban para si", algo asi como lo que la Iglesia
Catdlica Romana reclama para si. "que los fariseos reclamaban para si, pero que Dios
nunca les dio. Sin embargo, se lo dio a los apdstoles [atar y desatar]. Habia dos
conceptos basicos de atar y desatar en el pensamiento rabinico” Ahora aqui es
donde Fruchtenbaum es muy muy bueno porque como erudito hebreo cristiano conoce
todos los escritos rabinicos y la literatura extrabiblica en el judaismo y te puede decir lo
que significan estos términos en el judaismo rabinico de la época .

"Legislativamente, atar significaba 'prohibir’, y desatar significaba 'permitir'.
Judicialmente, atar, significaba 'castigar’, y desatar significaba 'no castigar’, o
'liberar del castigo'...en el judaismo rabinico, las expresiones se relacionaban
‘con la disciplina humanamente administrada en el liderazgo mas que con la
autoridad espiritual o moral ultima™. "..Tales declaraciones tipicas que se
encuentran en la literatura rabinica se refieren a cuestiones de permitir, prohibir,

castigar y no castigar ciertas acciones.



Asi usaban los rabinos 'atar' y 'desatar’' en el contexto del periodo del Segundo
Templo, y el uso de estos términos en los Evangelios debe interpretarse a la luz
del Israel del siglo I." Asi que él esta mirando como estos términos se utilizan en lo
que se llama el judaismo del Segundo Templo. ;Qué es el judaismo del Segundo
Templo? Bueno, es el periodo de tiempo cuando habia un segundo templo. Recuerda
que el primer templo fue construido por Salomén en 966 a.C., Primera Reyes 6:1, y
destruido por los babilonios en 586 a.C. y entonces los judios fueron al cautiverio de 70
anos.

Regresaron de Babilonia después del cautiverio de 70 anos. Y segun los libros de
Esdras y Nehemias y Ageo y Zacarias, comenzaron a reconstruir el templo nimero
dos. Y asi fue, no sé, durante algo mas de cuatro siglos antes de la época de Cristo. Y
ese era el templo que funcionaba en la época de Cristo. Herodes tomé ese templo y lo
renovd. Y ese era el templo que funcionaba cuando Jesus caminaba sobre la faz de la
tierra. Ese fue el templo al que fue llevado cuando era joven. recuerdas? y sorprendi6 a
los lideres religiosos con su sabiduria. Ese fue el templo del que expulsé a los
banqueros.

Ese fue el templo del que fue llevado al pinaculo por Satanas y probado para arrojarse
de él. Y ese templo fue destruido por los romanos en el afio 70. Lo que Fruchtenbaum
intenta averiguar aqui es como se entendian los términos atar y desatar en los escritos
rabinicos de la época del Segundo Templo. Dice que asi era como los rabinos
utilizaban atar y desatar en el contexto del periodo del segundo templo y que el uso de
estos términos en los Evangelios debe interpretarse a la luz del Israel del siglo I. Asi, el
Mesias dio a Pedro y mas tarde a todos los Apdstoles la autoridad de atar y
desatar tanto legislativa como judicialmente. Ya que no existe la sucesion
apostdlica.

¢ Qué quiere decir con eso? Bueno, mucha gente hoy en dia dice ser apdstoles. Y
cuando alguien afirma ser un apéstol, suelo decir: Bueno, te ves muy bien para tu edad
porque la Biblia tiene una definicion muy clara de un apéstol. Apostol es alguien que
estuvo con EL desde el principio. Hechos 1:21 y 22 aproximadamente. Ese fue el
requisito que se establecié cuando intentaban sustituir a Matias por Judas (que
se habia suicidado). Dijeron, vale, vamos a sustituirle. Por lo tanto, con



quienquiera que lo sustituyamos tiene que haber estado con nosotros desde el
principio del ministerio de Cristo, hasta su resurreccion. Asi que tenias que haber
sido testigo presencial de esos hechos.

Pablo es el apdstol anormalmente nacido porque vino a Cristo después de esos
acontecimientos a través de una visién que Dios le dio en el camino de Damasco,
Hechos capitulo nueve. Por eso Pablo sigue llamandose el Apéstol Nacido
prematuramente, el mas pequeno y el ultimo. Asi que después de eso, no hubo mas
apostoles. Si hubiera mas apostoles siguiendo a estos hombres después de su muerte,
entonces se seguirian escribiendo libros de la Biblia, ;no? Pero como 'Apéstol’ tiene
un significado técnico y como los apostoles murieron hace 2000 aihos, el canon
de las Escrituras esta cerrado y hoy no tenemos apodstoles vivos.

Y eso es decepcionante para muchos lideres eclesiasticos que aprenden que
cuando toda su presencia ministerial se basa en “soy el Apoéstol Fulano de Tal” y
esta es la Iglesia de los Apdstoles. Y basicamente estan reclamando ser algo que
Dios dice que no pueden ser porque Efesios 2:20 dice, tu edificas o pones los
cimientos de la iglesia con los apdstoles. Efesios 2:20, ¢ Cuantas veces se ponen
cimientos en la construccion? Los pones solamente una vez. Los cimientos de la
Iglesia ya se pusieron hace 2000 anos. Dios no esta poniendo de nuevo los
cimientos. Lo que El esta haciendo es construir sobre los cimientos existentes.
Yo diria que lo que Dios esta poniendo ahora es el tejado del edificio, porque parece
que el proyecto de construccién esta casi terminado. Esa es mi interpretacién humana.

Pero si no tienes apdstoles los cimientos se volverian a poner. No tendria ningun
sentido, ya que no existe la sucesion apostélica. La autoridad no se transmitié mas alla
de los apostoles. Asi que Fruchtenbaum esta diciendo que atar y desatar era algo
exclusivamente dado a Pedro y exclusivamente dado a los apdstoles y a nadie
mas. "Mas tarde, en las Epistolas, [Esas son las cartas.] los apdstoles ejercen el
atar y desatar, lo que significa que permitieron cosas que antes estaban
prohibidas, y prohibieron cosas que antes estaban permitidas.

Legislativamente, esta autoridad se limitaba Unicamente a los apodstoles. La
Iglesia no tiene autoridad para atar y desatar legislativamente. No tiene autoridad
para atar, es decir, para dictar mas normas y reglamentos que los creyentes



deban cumplir. Del mismo modo, no tiene autoridad para desatar, es decir, para
liberar a los creyentes de las Escrituras". Asi que, los apostoles podian hacer eso.
Pero no nosotros hoy, porque estamos en una nueva era y las reglas para nuestra era
ya han sido establecidas por Dios, reveladas a través de los Apédstoles.

Continda y dice: "Un ejemplo de codmo los apdstoles ejercian su autoridad en un
sentido judicial se encuentra en Hechos 5, cuando Pedro dicté la sentencia de
muerte contra Ananias y Safira". Recuerden, Ananias y Safira, dos creyentes, habian
mentido al Espiritu Santo. ¢Qué hicieron? Habian tergiversado su generosidad. Habian
vendido una propiedad que era suya para venderla y quedarse con los beneficios como
quisieran. Pero dieron parte de lo recaudado a la iglesia, cosa que no tenian por qué
hacer, pero hicieron. Pero el problema es que le dijeron a la iglesia, que dieron todo de
la venta a la iglesia y no lo habian hecho. Y asi experimentaron la maxima disciplina
divina alli mismo.

Porque la iglesia en ese momento estaba en un estado infantil. Y cualquiera sabe
que, con un bebé, cualquier virus podria matarlo. Y asi Dios a través de los
apostoles fue muy agresivo aqui en la disciplina de la iglesia. Y Ananias y Safira
fueron asesinados. Ese seria un ejemplo, seguin Fruchtenbaum, de Pedro atando
y desatando. "Como habian mentido al Espiritu Santo, este los até para
castigarlos, y cada uno cayé muerto a sus pies. La iglesia [hoy, en otras palabras]
tiene una autoridad limitada para atar y desatar en un sentido judicial, pero no al mismo
grado que los apoéstoles. Los apostoles podian imponer una sentencia de muerte,
mientras que la Iglesia sélo puede excomulgar al pecador, un punto que mas tarde se
traté en Mateo 18".

Si estamos atando y desatando hoy en cualquier sentido en el aho 2021,
podemos reunirnos y podemos excomulgar a alguien de la vida de la iglesia. Pero
no tenemos ningun permiso real para imponer una sentencia de muerte a la
gente, ni para senalar con el dedo a alguien y que de repente caiga muerto. Pedro
tenia esa autoridad, no por su propia autoridad, sino so6lo por haber discernido
primero la mente de Dios. "Esta autoridad fue dada sélo a los apdstoles, y ellos la
conservaron hasta el final de sus vidas. La Iglesia también tiene autoridad para atar y
desatar en un sentido judicial, pero no en el mismo grado que los apoéstoles, que
podian dictar una sentencia de muerte.



La iglesia puede atar y desatar hasta el punto de cortar o no cortar la comunién
con un creyente pecador". Si atamos y desatamos hoy en cualquier sentido, esa
seria la unica manera en que podria hacerse. Y s6lo podemos hacerlo porque el
cielo ha decretado que lo hagamos en el area de la disciplina eclesiastica y
estamos siguiendo las instrucciones del cielo. Pedro tenia mayor autoridad para
hacerlo porque en realidad podia. Como él discernié la mente de Dios correctamente
en él imponer una sentencia de muerte como en el caso de Ananias y Safira. Me alegro
de que hoy no podamos hacerlo asi. Ademas, piensa en cuantos funerales tendriamos
que celebrar.

"Puede excomulgar hoy o no excomulgar. Obsérvese, por tanto, que no se refiere [Una
vez mas, él hace este punto basico]. Notese aqui que esto no se refiere a atar a
Satanas o a sus demonios, asi que el contexto no es la guerra espiritual, sino la
disciplina de la Iglesia". Asi que eso es un montén de lectura, ;no? Entonces,
¢cuales son las cinco conclusiones sobre atar y desatar?

Intenté resumir del Dr. Toussaint y el Dr. Fruchtenbaum los cinco puntos principales. Y
la Unica razén por la que traigo esto a colacién es porque la semana pasada dije que
no atamos a Satands. Y recibi un aluvién de correos electrdonicos de gente que me
decia: "¢ Qué pasa con Mateo 18?7 ;Y Mateo 16?7 Nos dice claramente que deberiamos
estar atando y desatando hoy en dia. Si no estamos atando a Satanas hoy, ¢qué
hacemos con esos pasajes?" Cinco cosas tomadas de dos de mis profesores favoritos,
el Dr. Toussaint y el Dr. Fruchtenbaum:

Numero Uno: Mateo 16, Versiculo 19 involucra el futuro papel de Pedro en el
reino. Cuando Jesus le dio a Pedro la autoridad de atar y desatar, esta
relacionado con lo que Pedro haria, Toussaint dice, en el reino milenario. Otros
dicen lo que hizo en el Libro de los Hechos respecto a ganar ciudadanos del reino
venidero. Numero Dos: aquellos en la tierra que ejercen este poder deben seguir
lo que el cielo ya ha determinado y no viceversa. Eso, Niumero dos es lo que se
pierde en la Vulgata Latina de Jerdénimo sobre la que estd construido el Catolicismo
Romano.



El Catolicismo Romano y el movimiento moderno de guerra espiritual quieren
que creas que ese poder descansa en el hombre, y lo que el hombre determine el
cielo tiene que hacer. Y eso se basa en una mala traducciéon de esos verbos
como simples futuros. No son simples futuros. Son tiempos perfectos
perifrasticos. Y cuando los entiendes en ese sentido, entonces comprendes que
la autoridad otorgada a quienes ejercen este poder sélo proviene de discernir
correctamente la voluntad de Dios primero, y luego operar de acuerdo a esa
voluntad, no decretando algo que el cielo esta obligado a acomodar.

Numero Tres: La guerra espiritual no se encuentra en ninguno de los dos
contextos. Entonces, ¢ qué tiene que ver el atar y desatar con la guerra espiritual?
Absolutamente nada. Y, sin embargo, todo el mundo quiere citarlas en el contexto de
la guerra espiritual. Mira tU mismo el contexto. Ninguno de esos pasajes tiene nada
que ver con la guerra espiritual. Ninguno de ellos tiene nada que ver con atar a
Satanas o atar a los demonios. Tiene que ver con el establecimiento de la iglesia,
Mateo 16, y la autoridad de Pedro. Y luego tiene que ver con la disciplina de la
iglesia, pero nada sobre atar a Satanas, atar demonios.

Numero Cuatro: La autoridad para atar y desatar solo fue dada a los apostoles.
Asi que no tengo el poder de imponer la sentencia de muerte como hizo Pedro en
Hechos 5. Numero Cinco. La Iglesia tiene un grado mas limitado de autoridad para
atar y desatar. ¢ Cual es nuestra autoridad? Nuestra autoridad sélo proviene de
cuando ejercemos la disciplina eclesiastica. Y el liderazgo de una iglesia toma la
decision de que la disciplina de la iglesia necesita ser implementada. Y decimos
que fulano de tal debe ser disciplinado, porque es un creyente pecador, impenitente, y
debe ser expulsado de la iglesia. Y que todo el mundo se mantenga alejado de ellos
hasta que se averglencen y se arrepientan.

La Iglesia tiene autoridad para atar y desatar s6lo en ese sentido. Y sélo porque
ese es el permiso que el Senor ya ha dado a la iglesia. ;Me entiendes? En otras
palabras, si la Iglesia se despertara un dia y dijera: "Si, ¢,por qué no hacemos esto? No
tendrian ninguna autoridad para hacerlo. La Unica razén por la que tienen la autoridad
es por medio de la voluntad de Dios en forma escrita que dio a la iglesia. Asi que, la
semana pasada dije que solo habiamos cubierto un versiculo esta semana digo que no



hemos cubierto ningun versiculo porque pasamos todo nuestro tiempo tratando de
explicar, atar y desatar.

Asi que espero que te haya resultado agradable. Espero que aun estés despierto y que
lo consideres una especie de ampliacién del capitulo cuatro de Santiago, versiculo
siete, basada en las preguntas que recibi la semana pasada sobre la leccion. Asi que
vamos a retomarlo en el versiculo ocho a continuacion, la préxima vez. Asi que déjame
orar. Padre, estamos agradecidos por tu verdad, por tu palabra. Ayadanos a saber cual
es nuestra autoridad y cual no es para que no nos salgamos de los parametros que Tu
nos das y ayudanos a ser buenos estudiantes mientras tratamos de interpretar
correctamente Tu palabra. Tendremos cuidado de darte toda la alabanza y la gloria.
Pedimos estas cosas en el nombre de Jesus y el pueblo de Dios dijo Amén.



